Анна Железникова

Цветок
Короткая судебная зарисовка

Действующие лица:

Поэт.

Судья.

Обвинитель.

Свидетели – Обыватель, Психолог, Учительница.
Эксперт – Литературный критик.

Восторженная поклонница.

Присяжные заседатели – Гопник, Чиновник, Равнодушный.

Секретарь суда.

Охранник.

Зрители.

Одеты некоторые персонажи подчёркнуто «типично». Судья в мантии, Обвинитель – в чёрном костюме с галстуком, Критик – в джинсах и вытянутом свитере, носит бороду, которая предаёт ему несколько неопрятный вид. Поклонница – в клетчатом платье, носит очки в большой оправе, её волосы заплетены в две косички. Учительница – в белой блузке и серой юбке до колен, причёска у неё гладкая, строгая. Чиновник – лысоватый, одет в серый пиджак и брюки. Гопник в спортивном костюме, Поэт в рубашке нейтрального светлого цвета и тёмных брюках. На остальных персонажах одежда может быть любой, но не очень «характерной», без бросающихся в глаза деталей.

Зал суда. Зрители переговариваются между собой.

Секретарь. Прошу всех встать, суд идёт!

Входят Судья, присяжные и Обвинитель, занимают свои места.

Судья. Прошу садиться. Слушается дело о стихах. Введите подсудимого!

Охранник вводит Поэта, провожает до скамьи и остаётся стоять рядом.
В ходе разбирательства господам присяжным заседателям предстоит вынести решение – позволить подсудимому и дальше заниматься поэтической деятельностью, или запретить. Подсудимый, назовите себя.

Поэт (с запинкой). Я… поэт.

По залу проходит волна более и менее отчётливого шёпота. Интонации разные – удивлённые, непонимающие, неодобрительные, есть и восхищённые. Гопник, сидящий на скамье присяжных, хмыкает.

Судья (стучит молотком). Тишина в зале! Слово предоставляется обвинению.

Обвинитель. Ваша честь, господа присяжные, как вы только что слышали, подсудимый назвался поэтом. Это о многом говорит, неправда ли? Не врач, не инженер, не рабочий, который производит материальные блага для нас с вами. Поэт. Что производит Поэт? Слова. Но разве каждый из нас не способен за считанные минуты наговорить и написать сотни, тысячи слов? Так чем же, в таком случае, этот человек отличается от нас с вами? Почему мы должны заниматься общественно-полезной деятельностью, а он – нет? Для этого не существует никаких оснований.  
Судья. Ваш точка зрения суду понятна. Поскольку от услуг защитника подсудимый отказался, он имеет право защищать себя сам. Подсудимый, вам слово.

Поэт (качая головой). Мне сказать нечего. 

Судья. Переходим к судебному следствию.

Обвинитель. Ваша честь, я прошу вызвать первого свидетеля обвинения.

Секретарь. Приглашается господин Обыватель.

Входит Обыватель, становится за кафедру.

Судья. Здравствуйте, свидетель. Представьтесь суду.

Обыватель. Да я, в общем-то… (Пожимает плечами). В общем-то, что обо мне говорить – живу себе и живу. 

Судья. Предупреждаю вас об ответственности за дачу ложных показаний, а также за отказ от дачи показаний. Выслушаем вопросы обвинения.
Обвинитель. Спасибо, Ваша честь. (Обывателю). Господин Обыватель, что вы думаете о поэзии?

Обыватель. Я ложных показаний давать не буду. Не разбираюсь я в поэзии. В школе – проходил, конечно. Пушкина там, Есенина… Четвёрка даже у меня по литературе была. Ну, если так, в целом сказать – плохого-то, наверное, в ней, в поэзии, ничего нет? Вот, мне на юбилей друзья открытку подарили, на ней стишок написан. Желаем в жизни успеха… и… как его… радости и смеха. И… ещё чего-то, забыл. Но приятно было…  
Обвинитель. А о стихах подсудимого вы какого мнения?

Обыватель (пожимает плечами). Читал, ознакомился... Ну, стихи как стихи. Говорю ведь – не разбираюсь я в поэзии.

Обвинитель. Вот и ответьте, как человек, который в поэзии не разбирается, то есть как представитель большинства – нужны ли лично вам эти стихи? И если да, то зачем?

Обыватель (растерянно смотрит по сторонам, с трудом подбирая слова, разводит руками). Да, в общем-то, не нужны, наверное… Вот разве… Ну… Прочитаешь – думаешь: а красиво сказано-то… хорошо. 
Обвинитель (поспешно). Спасибо, господин Обыватель. 
Судья (Поэту). Со стороны защиты вопросы есть? 

Поэт. Нет. Но спасибо вам, господин Обыватель.

Обыватель (смущённо). Да не за что…

Судья. У присяжных к свидетелю есть вопросы?

Вопросов нет.

Свидетель, вы можете занять место в зале. Суду желательно прояснить ряд моментов. Что же всё-таки такое поэзия, и как отличить хорошую поэзию от плохой? Предлагаю заслушать мнение эксперта.

Секретарь. Приглашается господин Литературный критик.

Входит Критик.

Судья. Здравствуйте. Представьтесь, пожалуйста.

Критик (несколько свысока). Я человек, который может рассказать о поэзии – зачем, как понимаю, и приглашён.

Судья. Хм-м… И всё же я должен предупредить вас об ответственности за дачу ложных показаний, а также за отказ от дачи показаний. 

Критик. Глупо было бы с моей стороны сюда явиться – и отказаться от дачи показаний.

Судья. Перейдём к сути. Каково ваше заключение о поэзии?

Критик. Поэзия… (Полуприкрыв глаза, смотрит куда-то вверх). Это когда привычные, обыденные вещи вдруг предстают в новом свете. Когда за повседневностью мы видим что-то вечное, высокое. Поэт, понимаете ли, живёт как бы в двух измерениях – в обыденном, земном, и в, так сказать, небесном. Конечно, я говорю о настоящем поэте, а не о таком, который пишет в столбик рифмованные слова и считает их стихами. Настоящая поэзия вызывает чувства, выводящие за пределы обыденности, за пределы маленького мирка, который мы строим себе и сами же удивляемся – почему это нам так душно и тесно? Но не поймите превратно: я не утверждаю, что стихи – это сплошные красивости. Пусть поэт изберёт темой быт, политику, неприглядность жизни – но пусть осмыслит это поэтически. 
Судья. Благодарю вас. У обвинения есть вопросы к эксперту?

Обвинитель. Да, Ваша честь. Скажите, господин Критик, подсудимого можно считать настоящим поэтом?
Критик (отвечает после некоторой заминки. Ясно, что он больше привык теоретизировать, чем хвалить или ругать кого-то в лицо). Ну, я бы сказал, несколько неплохих стихов у него есть… Хотя тем быта и политики он как раз таки не касается…
С одного из мест в зале вскакивает Поклонница творчества Поэта – молодая девушка. Её брови нахмурены, от волнения ей трудно говорить. В руке она держит листы с напечатанными на них стихами.

Поклонница. Да как вы можете! Как вы можете такое говорить – несколько неплохих стихов! Кому нужны ваши быт и политика?! Его стихи прекрасны, они создают волшебный мир, ради которого стоит жить!.. (Обеими руками прижимает листы к груди). А Обвинитель сравнивает их с какими-то ничтожными материальными благами!
Судья (стучит молотком). Тишина в зале! Попрошу не мешать суду, иначе я вынужден буду принять соответствующие меры!

В зале шёпот. Поклонница еще мгновение-другое стоит, пытаясь что-то сказать, потом садится. Гопник хмыкает. 
(Поэту). Со стороны защиты будут вопросы к эксперту?

Поэт. Нет, какие тут могут быть вопросы…

Судья. У присяжных вопросы есть?

Чиновник передаёт Судье листок с написанным на нём вопросом. Судья читает.

(Критику). Господин Критик, вопрос от присяжных заседателей. Сколько именно стихотворений подсудимого можно считать неплохими?

Критик (в затруднении). Сложно сказать. Я, видите ли, не подсчитывал… 

Судья. Ещё вопросы?

Вопросов нет.

(Критику). Можете занять место в зале.
Обвинитель. Прошу вызвать второго свидетеля.

Секретарь. Приглашается свидетель Психолог.

Входит Психолог.   

Судья. Здравствуйте, свидетель. Представьтесь суду.

Психолог. Я специалист по человеческому уму. Знаю разные механизмы его работы. Знаю его уловки.

Гопник (вполголоса). Во как…

Судья (стучит молотком). Прошу соблюдать тишину! (Свидетелю). Предупреждаю вас об ответственности за дачу ложных показаний, а также за отказ от дачи показаний. 

Психолог. Ложь и избегание – это отрицательные умственные стратегии. 
Судья. Обвинитель, задавайте вопросы.

Обвинитель. Господин Психолог, как по-вашему, поэзия может быть опасна для человеческого ума?

Психолог. Что угодно может быть и опасно, и благоприятно – таков человеческий ум.

Обвинитель. Пожалуйста, поясните свою мысль. 

Психолог. Если, скажем, человек слишком склонен жить мечтами и убегать от реальности – то поэзия может быть опасна. А если сложение стихов – здоровый творческий процесс, это весьма благоприятно. 
Обвинитель. К какому типу поэзии вы отнесли бы стихи подсудимого – к опасному или к благоприятному?

Психолог. Хм-м… Правильнее говорить о типе человека, а не поэзии, раз уж вы так ставите вопрос. В случае подсудимого, я бы сказал, всё неоднозначно. С одной стороны, в отдельных его стихах действительно много… как бы это сказать… нереальности, иллюзорности. (Обвинитель бросает красноречивые взгляды в зал, туда, где сидит Поклонница, так, что всем, кроме отсутствовавшего в момент её реплик Психолога смысл этих взглядов понятен). С другой – есть и такие, в которых с поразительной ясностью и правдивостью говорится о простых, жизненных вещах. (Обвинитель больше на Поклонницу не смотрит).

Судья. (Поэту). Со стороны защиты есть вопросы?

Поэт (улыбаясь). Нет.

Судья. У присяжных будут вопросы к свидетелю?

Вопросов нет.

(Психологу). Можете занять место в зале.

Обвинитель. Ваша честь, прошу вызвать третьего свидетеля.

Секретарь. Приглашается свидетель Учительница.

Входит Учительница.

Судья. Здравствуйте. Представьтесь, пожалуйста, суду.

Учительница. Я преподаватель литературы.   
Судья. Предупреждаю вас об ответственности за дачу ложных показаний, а также за отказ от дачи показаний.
Учительница (стараясь скрыть волнение). Д-да, понимаю.

Судья. Обвинитель, можете задавать свидетелю вопросы.

Обвинитель. Спасибо, Ваша честь. Госпожа Учительница, выскажите, пожалуйста, своё мнение о поэзии.

Учительница (комкая в руках носовой платок). В школьной программе очень большое внимание уделяется поэзии. Возможно, несколько меньшее, чем прозе, но всё же значительное…

Обвинитель. Значит, изучение поэзии полезно школьникам?

Учительница. Безусловно. Это учит их прекрасному…

Обвинитель. Что значит «учит прекрасному»? Как прекрасному можно научить? Дайте, пожалуйста, точное определение прекрасного.
Учительница (ещё сильнее волнуясь). Оп… определение? Боюсь, вот так сразу не смогу сформулировать… (С внезапным напором). Но, да, я считаю, прекрасному можно научить, и классическая поэзия как раз и учит прекрасному! В ней отражены темы любви к родине и родной природе – а что может быть прекраснее? 
Обвинитель. Можете ли вы назвать стихи подсудимого классической поэзией?
Учительница (удивлённо). Подсудимого? Конечно нет, он же наш современник! Классики – это поэты прошлых эпох.

Обвинитель. Спасибо, у обвинения вопросов больше нет.

Судья (Поэту). Со стороны защиты вопросы будут?  

Поэт. Не в обиду вам, госпожа Учительница, и не в обиду поэтам-классикам – что меньше всего на свете имеет отношение к прекрасному, так это школьная программа. А разделять «любовь к родине» и «любовь к родной природе» на две разные темы по меньшей мере странно. Как и любовь к «родной природе» и природе вообще… 
Обвинитель. Протестую, Ваша честь! Это не вопросы!
Судья. Протест принят. Подсудимый, сейчас следует задавать вопросы свидетелю.

Поэт. Вопросов у меня нет. 

Судья. У присяжных есть вопросы?

Гопник передаёт судье листок с вопросом. Тот по рассеянности читает не про себя, а вполголоса произнося слова.

Почему юбка такая длинная… Э-э… Хм! Хм! (Кашлем пытается скрыть свою оплошность. Гопнику). Господин Гопник, длина одежды свидетеля к сути дела не относится! Вопрос отклонён!

Гопник хмыкает. Учительница возмущённо передёргивает плечами.

Госпожа Учительница, вы можете занять место в зале. В деле участвует один свидетель защиты – подсудимый. Со стороны обвинения вопросы к свидетелю будут?

Обвинитель. Да, ваша честь. Господин Поэт, не задумывались ли вы о том, что ваша поэтическая деятельность бесполезна?

Поэт. Задумывался. 
Обвинитель. Так почему продолжаете писать?

Поэт. Пересказывать свои размышления мне не хотелось бы – но надо же как-то вам ответить… Несколько человек говорят, что им нравятся мои стихи. По крайней мере, я могу писать для них.

Поклонница вскакивает со своего места, снова прижимая к груди листы со стихами. Кажется, какие-то восторженные слова вот-вот сорвутся с её губ. Но Судья, строго глядя на неё, стучит молотком. Поклонница садится на место. Обвинитель внимательно наблюдает за этой сценой. Её поведение подсказывает ему следующий вопрос.

Обвинитель. А не приходили вам мысли, господин Поэт, что ваши стихи могут быть вредны, причём не только для вас?

Поэт. Думать так значило бы переоценить свои возможности, по-моему.

Обвинитель (бросая взгляды на Поклонницу). Почему же? Не только среди поэтов, но и среди читателей есть люди с, так сказать, слабой нервной конституцией, на которых стихи, описывающие нечто, далёкое от реальности, могут повлиять плохо. А от господина Психолога мы слышали, что у вас есть такие стихи.   
Поэт. Тогда нужно подать в суд, например, на всех работников заводов, которые производят кухонные ножи – ведь ножом можно зарезаться. Таблетками можно отравиться, на ремне для брюк – повеситься. От господина Психолога мы слышали, что для человека всё может быть и благоприятным, и опасным. 

Обвинитель. Но без лекарств, кухонных приборов и предметов гардероба люди обойтись не могут, а без стихов – вполне. 

Поэт. Это вопрос? Кажется, сейчас я должен отвечать на вопросы.

Судья. Господин Обвинитель, задавайте вопросы по существу дела.

Обвинитель. Хорошо, Ваша честь. Вопросов больше нет.
Судья. Судебное следствие окончено, переходим к прениям сторон. Слово предоставляется обвинению. 
Обвинитель. Ваша честь, господа присяжные! Я считаю, в ходе судебного следствия безоговорочно доказана ненужность и даже вредность если не всех стихов вообще, то стихов подсудимого. Как нам известно, среди них есть такие, в которых говориться о неких нереальных мирах (косится в сторону Поклонницы). Для людей слабонервных чтение подобных стихов опасно. Они могут вообразить, что живут в этих нереальных мирах и, таким образом, перестанут быть здоровыми, полноценными членами общества. Я настаиваю на том, чтобы категорически запретить подсудимому заниматься поэтической деятельностью под страхом тюремного заключения.
Судья. Мнение обвинения ясно. Подсудимый, вы имеете право произнести последнее слово.
Поэт. Не вижу необходимости.
Судья. Прения сторон закончены. Суд удаляется на совещание.

Свет гаснет. Занавес. Присяжные переходят на авансцену, садятся на стулья. Зажигается свет.

Чиновник. Господа, нам нужно избрать старшину.

Гопник. А чего избирать? Ты вот и будь старшиной.

Чиновник. Хм-м… Мы с вами, кажется, на «ты» не переходили.
Гопник. Да ладно те, чё ты паришься – на «ты», не на ты «ты»? Мы тут все реальные мужики собрались, чё выкать-то? Слышь, братан (кивает Равнодушному), нормально, если он старшиной будет? (Тычет пальцем в Чиновника).

Равнодушный. Я не против.

Гопник. Ну вот, мы с ним не против, чего выбирать-то? 

Чиновник. А моим мнением вы поинтересоваться не хотите?

Гопник. Во заладил, вы да вы… Ну, дело хозяйское. И какое там у тебя мнение?

Чиновник. Там?.. Э-э…

Гопник. Да брось ломаться, как баба перед абортом. Ты ж чиновником работаешь?

Чиновник. Э-э… занимаю должность муниципального служащего.

Гопник. А я чё говорю? Мужик ты умный, сразу видать. Вот и старшинвсвст… блин… старшинствуй. 

Равнодушный. Я не возражаю.

Чиновник. Ну что ж… если решение принято большинством голосов, ничего не остаётся кроме как согласиться. В таком случае пусть каждый выскажется о деле.

Гопник (хмыкает). Выскажется, блин!.. Да чего, на фиг, высказываться? Прислали эту повестку идиотскую – будь, блин, присяжным! Я, что ли, в этих стихах понимаю чего? В школе, вон, ни одного выучить не мог. А тут суди чего-то…

Чиновник (Равнодушному). А вы как считаете, господин Равнодушный?

Равнодушный (пожимает плечами). Я?.. Да, собственно… стихи и стихи – какое мне до них дело-то?  

Чиновник. Но должны же мы решить, запретить поэту их сочинять или нет? Лично моё мнение – следует запретить. Ведь, действительно, практическая их польза вызывает сомнение. И если есть малейший риск, что они кому-то повредят – например, как сказал Обвинитель, слабонервным людям – то наш долг, как граждан – запретить.

Гопник. Ну, запрещай.

Чиновник. Нет, запрещать должен не я лично, а все мы коллегиально. В смысле, не запрещать коллегиально, а коллегиально вынести решение о запрете либо незапрете…

Гопник. Во, блин… Слишком уж ты умный.  

Равнодушный. Я не возражаю.

Чиновник. Итак, голосуем. Кто за то, чтобы запретить, поднимите руки.

Свет гаснет, занавес поднимается. Свет зажигается снова, освещая, как в начале, зал суда. Зрители, секретарь, Поэт и  охранник на своих местах, остальные участники процесса отсутствуют.
Секретарь. Прошу всех встать, суд идёт! 
Входят Судья, присяжные и Обвинитель, занимают свои места.

Судья. Итак, господа присяжные вынесли вердикт…

Поэт (встаёт со скамьи подсудимых). Вот ведь странный фарс…

Все, включая охранника и Судью, изумлённо на него смотрят.

Что за нелепость – судить о нужности стихов, моих или чьих-то ещё? Недооценивать или переоценивать значимость поэзии, рассуждать о её пользе и вреде? Один мудрый человек сказал, что стихи полезны настолько же, насколько салат латук и перечная мята. Вот разве что разговор о плохих и хороших стихах ещё имеет какой-то смысл, но вряд ли он должен происходить в зале суда.
Выходит на середину зала. Все по-прежнему молчат и смотрят на него. Судья и охранник от удивления явно забыли о своих обязанностях. 
Поэты производят слова. С этим не поспоришь. И – поэты не так уж сильно отличаются от всех остальных людей, не больше, чем люди вообще отличаются друг от друга. Насчёт жизни в двух измерениях и прочих высоких материй, о которых упоминал уважаемый господин Критик, ничего сказать не могу. Просто поэты умеют писать стихи. Про реальность или нереальность… (Смотрит в сторону окна, на подоконнике которого стоит цветущая фиалка в глиняном горшке).

Цветы

Не защищаются, не обвиняют.

Они знают больше.
Подходит к окну, берёт фиалку, идёт между рядов зрителей к Поклоннице. Та в волнении поднимается ему навстречу. Зрители удивлённо наблюдают за происходящим.

Это вам (протягивает Поклоннице цветок. Та берёт). Конечно, вам придётся вернуть его на место, цветочница ведь считается государственным имуществом, раз стоит здесь. Но цветок ничьим имуществом считать нельзя, поэтому я могу подарить его вам. 
Поклонница (взволнованно). Я хотела сказать… Ваши стихи…

Поэт. Поверьте, они не так уж важны, чтобы о них говорить. Но всё равно спасибо. (Улыбается). И до свидания. 
На лице Поклонницы появляется ответная улыбка.

Идёт к выходу из зала. Останавливается на пороге, оглядывается.

(Участникам процесса). И вам всем тоже до свидания. Желаю вам найти себе какие-нибудь более полезные занятия. Не обязательно общественно-полезные, можно просто – полезные.

Выходит.

Участники и зрители молча глядят ему вслед. Только Гопник, единственный из всех, смотрит не на Поэта, а на Поклонницу, всё ещё стоящую с цветком в руках.

Гопник. А, блин, красивая тёлка… даже очки не портят… То есть, это… не то сказать хотел. В смысле, то… но не так.

Занавес.
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