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Действующие лица:
Илья Борисович - за 50, но хорошо сохранился, высокий, спортивный, профессор Университета.
Геннадий Ильич Кривов - за 50, чуть выше среднего роста, с животиком, кандидат наук.
Андрей Георгиевич - за 60, проректор Университета, профессор.
Василий Николаевич - за 60, профессор Университета.
Сотрудники Университета, 3-4 человека от  30 до 50 лет.
Ольга Кирилловна - за 50, начальник отдела кадров Университета.
Майор полиции - мужчина, за 40.
Лейтенант полиции - мужчина 25 лет.
Прокурор - полковник, мужчина около 50 лет, очень  внимательный и вежливый.
Помощник  прокурора - старший лейтенант, 26 лет.
Мария Андреевна - молодая девушка 27 лет, адвокат Ильи Борисовича.
Судья - женщина около 40, весьма привлекательная.
Секретарь судьи - женщина около 30 лет.
Эксперт - мужчина 45 лет, кандидат наук, Владимир Иванович.
Татьяна Васильевна – женщина, около 30 лет, адвокат Геннадия Кривова.
Голос за сценой.

                                              Синопсис
     Этой истории не существовало бы, если бы не было людей, людской зависти,  некомпетентности, непорядочности, но пока они есть, то есть вероятность, что в каком-то  Университете или другой научной организации может сложиться подобная ситуация.
     В научно – исследовательском отделе одного  Университета под руководством весьма талантливого, но доверчивого руководителя профессора Чернышева Геннадия Александровича велись в течении многих лет работы по важному научному направлению. Этот руководитель довольно редко публиковал в научных журналах результаты своих исследований. Поэтому подавляющая часть  этих результатов  хранилась в лаборатории в виде научных отчетов. Руководителю было уже за 70, хорошим здоровьем он не отличался и на 76 году скончался.
     После его смерти началась нешуточная борьба за его научное наследство. Кто-то хотел, поскольку эти работы не были опубликованы, их просто присвоить и использовать в своих целях. Кто-то попытался их опубликовать, не указав их истинного автора. В этой борьбе не может быть победителя. Гораздо важнее, что бы в результате этого противостояния был, наконец, назван истинный автор разработки  очень важного научного направления, которому  Чернышев Г.А. посвятил много лет своей жизни, но так и не успел увидеть свой труд в виде статей в серьёзных научных журналах и монографиях.








                             Действие первое
Эпизод 1
Место действия - одна из типичных аудиторий Университета. За большим столом сидят 5-7 сотрудников Университета, в том числе Ольга Кирилловна и Василий Николаевич, члены комиссии. Кроме них, на некотором отдалении, сидят Кривов Геннадий Илларионович и Илья Борисович.  За приставным столом сидит Андрей Георгиевич.
Андрей Георгиевич достаёт какие-то бумаги, перелистывает их.
Андрей Георгиевич: Товарищи, к нам из дружественного Университета поступило Заключение. В нем указано, что один из наших сотрудников, профессор Илья Борисович, уличается в плагиате. В ряде опубликованных им научных статьях содержатся материалы научных отчётов дружественного нам Университета. Прошу представителя этого Университета прояснить ситуацию.
Геннадий Кривов достаёт большой портфель, вынимает из него научные отчёты (15-20 единиц), копии статей Ильи Борисовича (10-15 единиц) и раздаёт всё это членам комиссии. Все просматривают и сверяют тексты отчётов со статьями.
Геннадий Кривов: В Заключении указаны конкретные отчёты и статьи, тексты которых частично совпадают с текстами отчётов. Я тоже принимал участие в выполнении этих отчётов в качестве ответственного исполнителя.
Андрей Георгиевич обращаясь к Илье Борисовичу: Что Вы можете сказать по этому поводу.
Илья Борисович: Да, там конечно будут совпадения, поскольку материалы этих отчётов мне передал научный руководитель, профессор  Геннадий Александрович Чернышев. Мы с ним собирались написать монографию и уже начали над ней работать. Он умер десть лет назад, а я обещал ему работу над монографией не бросать. И что мне оставалось делать? Написать и опубликовать монографию под своей фамилией  я, конечно, не мог и поэтому стал через шесть лет после смерти Чернышева публиковать статьи, в которых, по возможности, включал Чернышева Г.А. в соавторы. К моему удивлению, публикации статей в серьёзных журналах шли довольно легко, хотя сами отчёты были выполнены более двадцати лет назад. Это говорит об актуальности и высоком уровне этих отчётов. Я не всегда мог включать Чернышева Г.А. в соавторы статей, т.к. многие редакции журналов требуют авторских договоров, а поскольку Чернышев умер, я включить его в договор не мог. 
Ольга Кирилловна обращаясь к Илье Борисовичу: Илья Борисович, а Вы знакомы с этими отчётами ?
Илья Борисович: Никаких отчётов я не видел. Чернышев передал мне материалы в электронном виде без привязки к каким-либо отчётам
Геннадий Кривов: Всё это ерунда. После смерти Чернышева Г.А., а он был ещё заведующим кафедрой, этой кафедрой стал заведовать Илья Борисович и от жены Чернышева он обманным путём получил в электронном виде копии отчётов.
Илья Борисович: Честно говоря, я может быть и не стал бы публиковать статьи и не писать монографию, но через год после смерти Чернышева Геннадий Кривов опубликовал статью в журнале (достаёт журнал), в котором о Чернышеве не было сказано ни слова, хотя материал взят из научных отчётов. Кроме того, в статье сделана грубая ошибка. Геннадий Кривов опубликовал ещё две статьи по той же тематике через два года после смерти Чернышева и опять  о нем ни слова.
Василий Николаевич: Ошибки в статьях бывают, но это совсем не значит, что Вы Илья Борисович, можете присвоить себе чужой труд. Члены комиссии ознакомились с представленными материалами? Все члены комиссии кивают головами. Тогда попрошу всех, кроме членов комиссии на несколько минут покинуть аудиторию.
Геннадий Кривов и Илья Борисович покидают аудиторию.
Андрей Георгиевич: По - моему всё ясно. Какие будут предложения?
Один из членов комиссии встаёт.
Член комиссии: Должен заметить, что действительно редакции многих научных журналов требуют авторские договоры, в том числе и журнал нашего Университета. Поскольку Чернышев умер, то Илья Борисович действительно не мог включать его в соавторы статей.  Договор Чернышев не мог же подписать.
Василий Николаевич обращаясь к члену комиссии: Что Вы хотите этим сказать? В конце концов, Илья Борисович мог взять в соавторы Кривова. Он же был ответственным исполнителем в этих отчётах.
Член комиссии: Илью Борисовича можно понять, ведь Кривов, судя по предъявленным Ильёй Борисовичем его статей, не указывал в них участие Чернышева и даже не упоминал о нём.
Андрей Георгиевич: Мы получили Заключение из дружеского Университета, подписанное его Ректором и должны отреагировать. Илья Борисович может сам обратиться в этот Университет и разобраться.
Василий Николаевич: Да, я тоже так считаю. Давайте голосовать.
Андрей Георгиевич: Кто согласен, что представленные материалы полностью подтверждают плагиат Ильи Борисовича в опубликованных им статьях?
Василий Николаевич, Андрей Георгиевич и все члены комиссии дружно поднимают руки.
Андрей Георгиевич: Пригласите Геннадия Кривова и Илью Борисовича
Один из членов комиссии выходит за дверь и через некоторое время возвращается с Геннадием Кривовым.
Андрей Георгиевич: А где Илья Борисович?
Член комиссии: Он ушел.
Андрей Георгиевич: Ну, это его дело.
Андрей Георгиевич  обращается к Геннадию Кривову: Комиссия рассмотрела Ваше Заключение и пришла к выводу, что в данном случае имеет место плагиат. Мы передадим решение комиссии в наш отдел кадров, и там будет оформлено соответствующее решение. Вы же можете подать заявление в суд  и предъявить Илье Борисовичу соответствующий иск.
         Полная темнота …

Эпизод 2.
Место действия – небольшой кабинет, типичный для руководителя среднего уровня любой организации. За письменным столом, в кресле сидит Ольга Кирилловна. Что-то пишет. На столе много различных бумаг. Стук в дверь.
Ольга Кирилловна: Да!
Входит Илья Борисович.
Илья Борисович: Вызывали?
Ольга Кирилловна: Да, Илья Борисович, проходите, присаживайтесь.
Илья Борисович: Я Вас слушаю.
Ольга Кирилловна: Это решение комиссии. Протягивает листок ему листок.
Илья Борисович про себя читает.
Илья Борисович: Значит я плагиатор и мне, даже, угрожает суд.
Ольга Кирилловна: Вы должны написать объяснительную.
Илья Борисович: Как же я буду дальше работать, читать лекции студентам?
Ольга Кирилловна: Не знаю, решайте сами.
Илья Борисович: Тогда мне придётся уволиться.
Ольга Кирилловна: Я думаю, что это правильное решение. Пишите заявление об уходе. Протягивает Илье Борисовичу листок бумаги.
Илья Борисович достаёт авторучку, пишет заявление об уходе. Протягивает Ольге Кирилловне листок с заявлением. 
Илья Борисович: Я могу идти?
Ольга Кирилловна: Конечно. Объяснительную писать не нужно.
Илья Борисович уходит.
                       Полная темнота …


                               Эпизод 3.
Место действия – типичный кабинет начальника районного отделения полиции. За рабочим столом сидит майор полиции, перебирает какие-то бумаги. Стук в дверь. Дверь открывается, входит лейтенант.
Лейтенант: Разрешите товарищ майор?
Майор: Да, присаживайся.
Лейтенант подходит к столу, садится на стул.
Майор: Тут такое дело. Ко мне поступило заявление о возбуждении уголовного дела частного обвинения от какого-то Ильи Борисовича. Прошу тебя этим заняться, вот все бумаги. Протягивает документы лейтенанту. 
Лейтенант: Товарищ майор, Вы же знаете, сколько у меня дел в работе и ещё это.
Майор: Ничего, ты молодой, справишься
Лейтенант просматривает бумаги: Это что, клевета?
Майор: Да, статья 128 УК, часть вторая.
Лейтенант: Что значит вторая?
Майор: Да он там указывает, что эта клевета была распространена в какой-то редакции научного журнала.
Лейтенант: Он что, из учёных?
Майор: Из учёных или преподавателей Университета, вроде даже профессор. Там в бумагах всё есть, почитаешь.
Лейтенант: Ответчики тоже, похоже, учёные.
Майор: Да, народ интеллигентный, тебе будет не сложно с ними разобраться. 
Лейтенант: Их же трое. И сколько же я буду за ними бегать?
Майор: Что там бегать? Двое работают в одном Университете, а третий в другом.
Лейтенант: Всё равно. Пока их найду, пока поговорю. Это же сколько нужно времени?
Майор: Ты как маленький. Ну не сможешь со всеми поговорить, так поговори с одним. Прояснишь ситуацию, сориентируешься. Мне что, тебя учить? 
Лейтенант: Понял. Разрешите идти?
Майор: Иди, но только не затягивай.
Лейтенант уходит. Майор ещё некоторое время перебирает бумаги, потом отодвигает их от себя. 
Майор вслух: Только с учёными ещё не занимался. И что им, неймётся?
                                   Полная темнота …
 Эпизод 4.
Место действия – адвокатская контора.  Типичный небольшой кабинет адвоката. За столом сидит молодая женщина. Стук в дверь. Дверь открывается. Входит Илья Борисович, в руках портфель.
Илья Борисович: Разрешите?
Адвокат: Да, проходите, присаживайтесь.
Илья Борисович: меня зовут Илья Борисович, а как к Вам обращаться?
Адвокат: Мария Андреевна.
Илья Борисович: Мария Андреевна у меня к Вам дело. Речь идёт о клевете. Не можете ли Вы этим делом заняться?
Адвокат: А у Вас есть по этому вопросу какие-то документы?
Илья Борисович: Конечно, документов много. 
Достаёт из портфеля папку с документами, раскрывает её. Показывает некоторые бумаги адвокату.
Илья Борисович: Я понимаю, что Вам необходимо время для ознакомления. Поэтому я коротко изложу суть дела. Речь идёт о научной работе  профессора Чернышева Геннадия Александровича по вопросам гидроакустических, т.е. подводных систем связи. Этой проблемой он занимался более семнадцати лет. Все эти работы были оформлены в виде научных отчётов и выполнялись в интересах одного научно-исследовательского института. В открытой печати, хотя никаких юридических ограничений не было, публикаций было очень мало. Он планировал написать по этим работам монографию. 
Адвокат: А что такое монография? 
Илья Борисович: Это серьёзное исследование, включающее освещение ряда вопросов, которые в виде отдельных глав формируют научную книгу.
Адвокат: Иначе говоря, речь идёт о серьёзной научной книге?
Илья Борисович: Совершенно верно.
Адвокат: Понятно. И что же дальше?
Илья Борисович: А дальше он предложил мне поучаствовать в написании этой монографии. В то время мы работали вместе на одной кафедре Университета.
Адвокат: Почему Вам? Если я правильно поняла, в этих работах и написании отчётов Вы участие не принимали, а с Чернышевым,  наверняка, работал целый коллектив.
Илья Борисович: Вы правы. Я тоже задал Чернышеву такой же вопрос.
Адвокат: И что же он Вам ответил?
Илья Борисович: Он мне сказал, что если монография будет написана, то соавторов может быть много. А вот писать монографию кроме меня, то есть его, некому.
Адвокат: Среди его сотрудников не было никого, кто мог бы ему в этом помочь?
Илья Борисович: Во всяком случае, он мне так сказал. Дело в том, что ещё учась в аспирантуре, я опубликовал три статьи в серьёзном научном журнале, который переводился в США. Мне даже платили гонорар за них чеками Внешторга. Были такие деньги. 
Адвокат: Да, о таких деньгах я слышала.
Илья Борисович: Чернышев знал об этих статьях, они ему понравились. Конечно, в них и речи не было о гидроакустическом канале, но в них рассматривались некоторые серьёзные технические вопросы. Главное, он понял, что я умею грамотно излагать научную проблему и показывать пути её решения. 
Адвокат: Вы раньше были с Чернышевым знакомы?
Илья Борисович: Да, мы учились в одном ВУЗе и даже некоторое время, после его окончания, работали в научно-исследовательском отделе этого ВУЗа.
Адвокат: Ну, а в чём же клевета?
Илья Борисович: Когда Чернышев передал мне материалы по монографии, я их изучил и дал согласие участвовать в этой работе. Мы с ним набросали план монографии с разбивкой по главам и приступили к их написанию. И тут случилось несчастье.
Адвокат: Какое?
Илья Борисович:  Чернышев серьезно заболел и попал в больницу с очень серьёзным диагнозом. Рак в последней стадии. Из больницы он один раз мне позвонил. Мы поговорили о книге. Разговор был тяжелый. Под конец он меня попросил работу над монографией не бросать.
Адвокат: И что же дальше.
Илья Борисович: Дальше? Вот интересно, а что бы Вы , Мария Андреевна, сделали на моём месте?
Адвокат: Не знаю. В такой ситуации я никогда не была.
Илья Борисович: Я тоже не был. Честно говоря, я хотел всё бросить, но в моих руках был неопубликованный материал, над которым Чернышев проработал много лет. Был ли этот материал к тому моменту актуален, я не знал, но, интуитивно, чувствовал, что в нём что-то есть. Я полазил по интернету и ничего подобного не обнаружил. 
Адвокат: И как Вы всё-таки поступили? Вы меня заинтриговали.
Илья Борисович: Сейчас я Вас ещё сильнее заинтригую. У Чернышева в качестве ответственного исполнителя работал Геннадий Кривов, кандидат технических наук, человек, с моей точки зрения – полное ничтожество. 
Адвокат: Жестко, но это ещё нужно доказать. 
Илья Борисович: Согласен. Доказываю. Примерно через год после кончины Чернышева, Кривов опубликовал в соавторстве со своим сыном в одном научном журнале статью, и этот журнал подарил мне по случаю какого-то события.
Илья Борисович достаёт журнал и показывает статью в нем адвокату.
Адвокат: Я в этом ничего не понимаю. Листает страницы журнала.
Илья Борисович: В этом вообще мало кто понимает. Специфическая тематика. Я же обращаю Ваше внимание на то, что в статье о Чернышеве нет ни слова, хотя использованы материалы из работ, которыми руководил Чернышев. Кроме того, вот видите, я красными чернилами указал ошибки и, показал, как должна выглядеть формула. Кроме неверной формулы, много глупостей и в тексте. Не понятно, как он, будучи ответственным исполнителем, не смог разобраться в имеющихся у него отчётах.  
Показывает в статье место ошибок.
Адвокат продолжает листать страницы: Да, действительно, о Чернышеве ни слова.
Илья Борисович: Но это не всё. Найдите в бумагах, которые я Вам передал копии ещё двух статей.
Адвокат перебирает бумаги: Кажется, нашла. Вот эти? 
Илья Борисович: Они самые. Эти статьи были опубликованы Кривовым в соавторстве через два года после смерти Чернышева. Материалы опять взяты из отчётов, о Чернышеве ни слова.
Адвокат некоторое время пролистывает копии статей: Да, о Чернышеве вроде ни слова.
Илья Борисович: Что значит вроде? Нет там о нём ни слова. Убедились? 
Адвокат: Убедилась.
Илья Борисович: А теперь вишенка на торте. Научным руководителем диссертации Кривова на соискание учёной степени кандидата технических наук был Чернышев Геннадий Александрович. Посмотрите бумаги, там есть копия автореферата диссертации Кривова.
Адвокат перебирает бумаги: Да, нашла.
Илья Борисович: Вот и получается, что Чернышев был учителем Кривова, а неблагодарный ученик попытался присвоить его многолетний труд. А проще говоря – обокрасть.
Адвокат: Пока мне всё ясно. Что же было дальше?
Илья Борисович: Техническую безграмотность Кривого я бы ещё простил. А вот обворовывать уважаемого мною человека я простить не мог.
Адвокат: И что же Вы сделали?
Илья Борисович: На основе имеющихся  у меня материалов, я стал писать статьи и отправлять их в редакции ВАКовских журналов, указывая в соавторах, в траурной рамке конечно, Чернышева. Копии шести таких статей находятся в папке. Можете посмотреть. 
Адвокат перебирает бумаги в папке. Илья Борисович ей помогает. Наконец статьи найдены. 
Адвокат: А что значит редакции ВАКовских журналов?.
Илья Борисович: Это журналы, в которых необходимо публиковать статьи соискателям кандидатских и докторских учёных степеней.
Адвокат: Судя по тому, что Вы показали копии статей, а журналы, в которых они были опубликованы, имеют, как я поняла, высокий рейтинг, интерес к этим работам был серьёзный.  
Илья Борисович: Ещё какой. У меня не было проблем с рецензентами, а все эти журналы рецензируются. Более того, иногда в одной журнале было опубликовано сразу две статьи, а это бывает очень редко.
Адвокат: Насколько я понимаю, статей было больше шести и где они  были опубликованы?
Илья Борисович: Дело в том, что во многих редакциях для публикации статьи нужно подписывать авторский договор, то есть договор с авторами. За Чернышева я же не мог его подписать и поэтому во всех других статьях я не мог включить его в соавторы.
Адвокат: Тогда Вам нужно было посылать статьи в те редакции журналов, где нет необходимости подписывать авторские договоры. 
Илья Борисович: Так-то оно так. Только учтите, что полученную статью редакция направляет рецензенту. Рецензент часто посылает через редакцию журнала какие-то замечания или вопросы автору. Автор на эти вопросы или замечания реагирует и посылает рецензенту ответ опять через редакцию. Всё это занимает довольно много времени. В лучшем случае статья, после отправки её по электронной почте в редакцию, выходит, так сказать в свет, через 6-7 месяцев, а иногда и через год. Если бы я посылал статьи только в те редакции, где не требуется заключения авторского договора, то на их публикацию ушли бы годы. Ведь я опубликовал больше четырёх десятков статей и долго не смог бы издать сначала одну монографию, а потом и другую. Поэтому я одновременно посылал статьи в редакции 7-8 журналов.
Адвокат: Теперь мне и это понятно. Но при чем здесь клевета?
Илья Борисович: Вот здесь и начинается самое интересное. Кривов увидел опубликованные мной статьи, и введя в заблуждение весьма уважаемых мною учёных, написал «Заключение», а эти учёные «Заключение» подписали. В «Заключении» он сравнивал тексты опубликованных мною статей с текстами отчётов. Они конечно частично совпадали, поскольку Чернышев передал мне куски текстов этих отчётов без привязки к самим отчётам, которых я в глаза не видел. Это «Заключение» было передано в мой Университет. Ректор назначил комиссию, которая особо разбираться не стала и обвинила меня в плагиате. Честно говоря, когда был разбор на комиссии этого вопроса, а к такому разговору был не готов, и, ещё до принятия решения, комиссию покинул. В бумагах есть протокол заседания этой комиссии и само «Заключение», подготовленное Кривовым. Можете посмотреть.
Адвокат перебирает бумаги в папке. Илья Борисович ей помогает. 
Адвокат: Вот это «Заключение» и протокол заседания комиссии.А что было дальше?
Илья Борисович: Что дальше? Из университета я был вынужден уволиться. Собрал документы и с помощью знакомого адвоката написал заявление в суд, статья 128, часть 2 УК – клевета. 
Адвокат: И какой результат?
Илья Борисович: Да, никакого. Поскольку статья 128 уголовная, то необходимо было получить Заключение от районного отдела полиции. В папке есть копии заявления в суд и Заключение из отдела полиции. Можете посмотреть. 
Адвокат перебирает бумаги в папке, Илья Борисович опять ей помогает. Документы найдены.
Илья Борисович: Почитайте Заключение из полиции.
Адвокат читает Заключение про себя.
Адвокат: Лейтенант опросил только одного фигуранта из трёх и указал, что ложные сведения никуда больше направлены не были и дал отрицательное заключение по делу.
Илья Борисович: А Вы посмотрите этот документ. Достаёт из папки бумагу. Это копия ответа из редакции одного журнала, куда были направлены ложные сведения. Из этого письма следует, что в редакцию этого журнала была направлена ложная информация о моих статьях, то есть произошло распространение этой информации. В списке документов, отправленных в суд, а затем и в отдел полиции этот документ был, но лейтенант на него не отреагировал, а майор это Заключение утвердил. Вот так работает наша полиция.
Адвокат: Что же Вы намерены делать дальше?
Илья Борисович: Вы согласны, что лейтенант недобросовестно выполнил свою работу?
Адвокат: Согласна.
Илья Борисович: Давайте сделаем так. Я попробую у прокурора района опротестовать это Заключение, а Вы подготовьте новое заявление в суд. Все документы я Вам предоставил. 
Адвокат: Давайте так и сделаем.
              Полная темнота …
Эпизод 5.
Место действия – прокуратура. Обычный кабинет руководителя районной прокуратуры. За рабочим столом сидит прокурор, полковник. Стук в дверь. Дверь открывается, входит Илья Борисович, в руках портфель.
Илья Борисович: Разрешите?
Прокурор: Да, проходите, присаживайтесь. Слушаю Вас.
Илья Борисович: Как я могу к Вам обращаться?
Прокурор: Можно просто, по званию.
Илья Борисович: Меня обвинили в плагиате. Я подал документы в суд, статья 128, часть 2 УК – клевета. Суд направил документы в районный отдел полиции для получения Заключения по этому делу. В постановлении был дан отказ в возбуждении уголовного дела, и в Вашу прокуратуру была направлена копия этого постановления.
Илья Борисович достаёт из портфеля папку с документами, извлекает из неё бумаги и показывает прокурору.
 Илья Борисович: В постановлении указано, что был опрошен только один из трёх фигурантов, а протокол заседания комиссии нигде не распространялся. Вот документ, который подтверждает, что протокол заседания был направлен в редакцию одного московского журнала.  
Прокурор просматривает бумаги.
Прокурор: И что Вы хотите?
Илья Борисович: Я прошу Вас, товарищ полковник, обжаловать это постановление , поскольку оно не соответствует действительности. 
Прокурор: Напишите заявление. В коридоре имеются образцы заявлений.
Илья Борисович: Хорошо, я сейчас напишу заявление и принесу Вам. Хочу Вам ещё кое-что показать.
Илья Борисович достаёт из портфеля три книги и газету. Вот монографии, написанные мною по статьям, которые якобы являются плагиатом. На титуле монографий есть посвящения профессору Чернышеву Геннадию Александровичу, в предисловиях указаны его заслуги в написании этих книг. Эти монографии получили дипломы Лауреатов конкурса, имени Первопечатника Ивана Фёдорова. Достаёт из монографий копии дипломов.
Прокурор просматривает книги, листает страницы, просматривает список литературы: Понятно, а что в третьей книге?
Илья Борисович: Это учебник, написанный мною в  соавторстве. Учебник получился не плохой. На этом же конкурсе он тоже  получил Диплом лауреата и медаль. Достаёт из учебника копию диплома Лауреата и протягивает прокурору. Медаль я не захватил, но вот Московская газета, где  всё написано. Раскрывает газету и показывает прокурору.
Прокурор берёт учебник, листает страницы, внимательно просматривает последние страницы.
Прокурор: Очень интересно. Сейчас напишите заявление и занесите мне. Будем разбираться.
Илья Борисович уходит. Прокурор читает бумаги лежащие у него на столе Проходит несколько минут. Стук в дверь. Дверь открывается, входит Илья Борисович.
Илья Борисович: Вот заявление, протягивает его прокурору.
Прокурор просматривает заявление: Всё нормально.
Илья Борисович: Я могу идти?
Прокурор: Да, конечно. Результаты Вам сообщат.
Илья Борисович уходит. Прокурор некоторое время сидит в задумчивости. Потом звонит по телефону.
Прокурор: Лейтенант! У Вас копия постановления из районного отдела полиции, статья 128, клевета? Слушает ответ в трубке. Зайдите ко мне и захватите постановление.
Стук в дверь. Входит старший лейтенант.
Старший лейтенант: Вызывали?
Прокурор: Да, присаживайтесь. Ко мне сейчас заходил истец по этому делу. Умный мужик. Показывал мне свои книги, две монографии и учебник. Эти книги стали Лауреатами конкурса, а учебник получил ещё и медаль. Я их полистал. В одной монографии указано, что идея её написания принадлежит  профессору Чернышеву, а в другой, что идея её написания тоже обсуждалась с Чернышевым. Полистал я и  учебник и в списке литературы обнаружил больше десятка статей истца. Не похоже, что такой человек мог присвоить чужой труд. Ещё он показал мне документ, из которого следует, что копия протокола комиссии была направлена в редакцию Московского журнала, то есть было распространение.
Старший лейтенант: Из постановления 7 участка полиции ясно, что был опрошен один фигурант из трёх. Вы же знаете, что этот участок полиции большой объективностью не страдает. 
Прокурор: Это точно. Статья уголовная, серьёзная. В ней есть и финансовая составляющая, до миллиона рублей с фигуранта. 
Старший лейтенант: Может быть они хотят в этом поучаствовать, деньги не маленькие.
Прокурор: Возможно. Не хочется портить отношения с полицией. Что же будем делать?
Старший лейтенант: А что хочет истец?
Прокурор: Хочет обжаловать постановление.
Старший лейтенант: Его можно понять.
Прокурор: Истец написал по этому поводу заявление. Давай сделаем так. Запросите все документы по этому делу из полиции, а там решим что делать. 
Старший лейтенант: Слушаюсь. Разрешите идти?
Прокурор: Идите.
 Старший лейтенант уходит.
      Полная темнота …
Эпизод 6.
Место действия – тот же кабинет начальника районного отдела полиции. За рабочим столом сидит майор полиции, что-то пишет. Стук в дверь. Дверь открывается, входит лейтенант.
Лейтенант: Вызывали, товарищ майор?
Майор: Вызывал, присаживайся.
Лейтенант садиться на стул.
Майор: Тут такое дело. Из прокуратуры пришел запрос на документы по делу о клевете, статья 128 УК. Помнишь?
Лейтенант: Конечно помню.
Майор: Похоже, истец был у прокурора и тот хочет посмотреть всё дело.
Лейтенант: Пусть смотрит.
Майор: Ты серьёзно? Проверил одного фигуранта из трёх, хотя двое из них работают в одном Университете. А письмо из редакции Московского журнала? Это же и есть распространение ложных сведений. Я дело тоже смотрел.
Лейтенант: И что теперь делать?
Майор: Работать надо было лучше.
Лейтенант: Виноват. Замотался. Вы же знаете, сколько у меня дел.
Майор: Этот истец, как его звать?
Лейтенант: Илья Борисович.
Майор: Ты сам с ним разговаривал?
Лейтенант: Нет. Я послал ему по электронной почве письмо по электронной почте с предложением встретиться и поговорить, но он не ответил.
Майор: Ну и дурак, а могли бы всё красиво решить и все были бы довольны.
Лейтенант: А сейчас что делать?
Майор: Напиши в прокуратуру письмо, что материалы по делу потерены. А там видно будет.
Лейтенант: Слушаюсь! Разрешите идти?
Майор: Иди. 
Лейтенант уходит.
         Полная темнота…
Эпизод 7.
Место действия – та же адвокатская контора. Кабинет адвоката. За столом сидит Мария Андреевна. Разбирает какие-то бумаги. Стук в дверь. Дверь открывается, входит Илья Борисович, в руке портфель. 
Илья Борисович: Здравствуйте, Мария Андреевна. Могу войти?
Мария Андреевна: Конечно, Илья Борисович, проходите, присаживайтесь. Илья Борисович подходит к столу, садится на стул: Как дела? Есть хорошие новости?
Илья Борисович: Увы, хороших новостей нет. Достаёт из портфеля папку с бумагами: Из районного отделения полиции получен тот же ответ, они на явные нестыковки в своём постановлении не реагируют. Из прокуратуры прислали ответ, в котором сообщают, что запрашиваемые из полиции документы там были утерены. Как Вам это нравиться? 
Илья Борисович достаёт из папки бумаги и показывает адвокату, Мария Андреевна их просматривает.
Мария Андреевна: И как будем действовать дальше?
Илья Борисович: Даже не знаю. Может Вы, что-то посоветуете?
Мария Андреевна: Мне кажется, что если мы ещё раз пошлём претензию в полицию ничего не измениться. Прокуратура тоже, практически, не реагирует. Я предлагаю отказаться от статьи 128 УК и готовить исковое заявление о защите чести, достоинства и деловой репутации. 
Илья Борисович: Пожалуй, Вы правы. С нашими органами, нет возможности добиться объективного решения вопроса. Готовьте исковое заявление. Все документы у Вас есть.  
Мария Андреевна: Хорошо, я подготовлю исковое заявление «О защите чести  достоинства и деловой репутации», Вы его подпишите и я отправлю его в суд.
Илья Борисович: Договорились. Надеюсь, теперь мы встретимся в суде.
Мария Андреевна: Я тоже на это надеюсь.
Илья Борисович: Вроде всё. Разрешите откланяться?
Мария Андреевна: До свидания. 
Илья Борисович собирает оставшиеся бумаги, кладёт их в папку, а папку в портфель. Встаёт и уходит.
АНТРАКТ
Действие второе
Эпизод 8.
    Место действия – здание суда. Небольшой кабинет, в котором находятся: шкаф с документами, три стола, 6-7 стульев. За одним столом в кресле сидит судья, за другим на стуле секретарь судьи. За третьим сидят Илья Борисович, его адвокат Мария Андреевна. На стульях сидят Геннадий Кривов, Андрей Георгиевич и Василий Николаевич.
Судья: Открываю заседание суда. Слушается дело «О защите чести, достоинства и деловой репутации». Истец Илья Борисович. Исковое заявление и документы имеются у всех присутствующих?
Геннадий Кривов, Андрей Георгиевич и Василий Николаевич кивают.
Судья: Кто из ответчиков хочет высказать свою позицию?
   Встаёт Геннадий Кривов.
Геннадий Кривов:  Ваша честь, хочу дать пояснения по этому делу. Я работал с Геннадием Чернышевым много лет, был ответственным исполнителем, принимал активное участие во всех научных работах, моя фамилия указана во многих отчётах. Что касается Ильи Борисовича, то он в этих работах никогда не участвовал. В опубликованных им статьях в серьезных научных журналах имеется большое количество совпадений с текстами научных отчётов, выполненных под руководством профессора Чернышева. Это подтверждается Заключением комиссии Университета, в котором эти отчёты были выполнены.
Судья:  Илья Борисович, что Вы можете возразить по этому поводу?
Илья Борисович: Ваша честь! Материалы работ без привязки к отчётам, которые я никогда не видел, мне лично передал Геннадий Александрович Чернышев. Мы собирались с ним написать монографию. Поэтому совпадения текстов в моих статьях и научных отчётах имеются. В шести статьях я указал Чернышева как соавтора, в других этого сделать не смог, по объективной причине. 
Судья: По какой причине?
Илья Борисович: Во многих редакциях научных журналов требуется авторский договор, подписанный авторами. Чернышев умер, и подписывать такие договоры я не мог.
Судья: Тогда почему Вы не направляли статьи только в те журналы, редакции которых таких договоров не требуют?
Илья Борисович: Тогда публикации статей заняли бы многие годы, материал мог устареть, а я обещал Чернышеву монографию издать. Я её издал и в предисловии указал заслуги Чернышева.
Геннадий Кривов: Ваша честь! Всё было не так. После смерти Чернышева Илья Борисович, обманным путём, получил у его вдовы все эти материалы.
Илья Борисович, обращаясь к Кривову: И Вы можете это доказать?
Геннадий Кривов: Постараюсь пригласить вдову Чернышева на заседание.
Судья: Хорошо. Кто-то ещё хочет выступить?
  Желающих выступить не нашлось.
Судья: Вопрос с плагиатом не простой. Я хочу пригласить на заседание эксперта-лингвиста, который сможет дать своё заключение. Нет возражений?
     Все соглашаются.
Судья, обращаясь к адвокату Ильи Борисовича: Мария Андреевна Вы можете заняться этим вопросом? Скорее всего, эксперта можно найти в педагогическом Университете.
Мария Андреевна: Хорошо, я это сделаю.
Судья, обращаясь к Марии Андреевне: Как только найдёте эксперта, свяжитесь со мной. Я хочу узнать квалификацию эксперта.
Мария Андреевна: Я Вас поняла, так и сделаю.
Судья, обращаясь к Геннадию Кривову: А Вас я попрошу подготовить для экспертизы все научные отчёты, о которых идёт речь.
Геннадий Кривов: Вас понял, всё будет сделано.
Судья: Объявляю заседание оконченным. О дате следующего заседания вам будет сообщено.
   Все присутствующие , кроме судьи и её секретаря, покидают кабинет.
           Полная темнота..
    Эпизод 9. 
  Место действия – адвокатская контора, кабинет адвоката. За столом в кресле сидит Мария Андреевна, она что-то пишет. Стук в дверь. Дверь открывается, входит Илья Борисович, в руках портфель.
Илья Борисович: Снова я, разрешите войти?
Мария Андреевна: Входите, Илья Борисович, присаживайтесь. Он садиться на стул.
Илья Борисович: Есть какие-то новости?
Мария Андреевна: Да, я нашла рецензента. Судью он устроил.
Илья Борисович: Хорошо. У меня тоже есть информация. Я в своё время показывал своим знакомым статьи Кривого, в одной из которых есть грубые ошибки, она вообще «безграмотная» и у меня даже возникают сомнения, а знают ли авторы математику в объёме школьной программы. Из другой статьи следует, что Кривов присвоил многолетний труд Чернышева. Во всяком случае, о Чернышеве в статье нет ни слова, а статья написана по материалам отчётов, выполненных под его руководством. Я эти статьи Вам показывал.
Мария Андреевна: Да, я помню.
Илья Борисович: Так вот, кто-то из них, послал эти статьи с комментариями руководству Университета, где работает Кривов и двум профессорам, которые вместе с Кривовым проходят ответчиками по настоящему делу.
Мария Андреевна: И какая реакция?
Илья Борисович: О реакции профессоров я не знаю, а в руководстве Университета этим вопросом заинтересовались. Я, конечно, не знаю, что будет дальше, но нехорошая информация о Кривове распространилась и его авторитет, как о специалисте в области гидроакустики и вообще порядочном человеке, упал.
Мария Андреевна: Ну, хоть так раскрыли глаза на этого научного работника. Только я не понимаю, почему Вы не сделали этого сами?
Илья Борисович: Вообще-то я как-то говорил Кривову это раньше, когда увидел опубликованную им статью в авторитетном научном журнале, что не хорошо не указывать в работе истинного автора. Однако он что-то невнятное сказал по этому поводу, а я не стал с этим разбираться.
Мария Андреевна: И зря! Разберитесь Вы тогда, с Кривовым и не было бы у Вас никаких проблем и этого суда.
Илья Борисович: Да, Вы, пожалуй, правы, но что теперь об этом говорить.
Мария Андреевна: Это верно. Теперь о главном. Судья передаст все научные отчёты, которые предоставит Кривов рецензенту, а Вы должны передать мне по электронной почте копии всех статей, на которые есть ссылки в Заключении Университета о плагиате и я их передам судье, а она рецензенту.  
Илья Борисович: Хорошо передам, но их больше двух десятков.
Мария Андреевна: Вот все мне и передайте.
Илья Борисович: Договорились. Я могу идти?
Мария Андреевна: Да, Илья Борисович, до встречи в суде.
Илья Борисович: До встречи, до свидания.
   Встаёт и уходит.
         Полная темнота…. 
      Эпизод 10.
Место действия – здание суда, тот же кабинет судьи, те же 6-7 стульев. За одним столом в кресле сидит судья, за другим столом на стуле секретарь судьи. За третьим столом сидят Илья Борисович и его адвокат Мария Андреевна. На стульях сидят Геннадий Кривов, его адвокат Татьяна Васильевна, Андрей Георгиевич, Василий Николаевич и эксперт Владимир Иванович.
Судья: Продолжаем заседание суда. Здесь присутствует эксперт Владимир Иванович и адвокат Геннадия Ильича Кривова Татьяна Васильевна. С заключение эксперта все ознакомились? Все кивают головами. Задавайте вопросы эксперту, кто первый?
Илья Борисович: Ваша честь, позвольте мне.
Судья: Конечно Илья Борисович, задавайте.
Илья Борисович, обращаясь к эксперту: Владимир Иванович, как Вы считаете, мог ли я, не видя научных отчётов, опубликовать статьи в журналах и в этих статьях оказались текстовые совпадения с отчётами?
Адвокат Кривого: Ваша честь, протестую. 
Судья: Протест отклоняется.  
Эксперт: Конечно, нет. У Вас должны были быть какие-то материалы из этих отчётов, а вот как они к Вам попали, я не знаю.
Геннадий Кривов, обращаясь к судье: Ваша честь, я уже говорил, что материалы отчётов обманным путём были получены Ильёй Борисовичем у вдовы Чернышева.
Судья: Вы же хотели пригласить вдову Чернышева к нам на заседание. И где она?
Геннадий Кривов: Извините, Ваша честь, но она не захотела прийти на заседание.
Судья, обращаясь к Кривову: По какой причине?
Кривов: Просто не захотела. Я не смог её уговорить. В конце концов, это 
её личное дело.
Судья: Конечно, но её присутствие могло бы многое прояснить, а так Ваше объяснение ничем не подтверждается.
Геннадий Кривов: Ваша честь, я понимаю, но ничего сделать не могу.
Судья: Может мне послать ей приглашение?
Кривов: Думаю, не стоит. Она очень стеснительная женщина и вряд ли явится на заседание суда.
Судья, обращаясь к Илье Борисовичу: У Вас есть ещё вопросы?
Илья Борисович: Да, Ваша честь.
Судья: Задавайте.
Илья Борисович, обращаясь к эксперту: Владимир Иванович, в пункте 3 Вашего Заключения Вы указали, что в одной опубликованной мной совместно с Чернышевым статье есть текстовые совпадения с Поисковой научно-исследовательской работой и даже указали, что текстовые совпадения имеются на страницах 42 и 43, но в Поисковой работе всего 33 страницы. Что Вы можете сказать по этому поводу?
Эксперт: Да, здесь произошла ошибка, это просто опечатка.
Илья Борисович, обращаясь к эксперту: Странно, сразу две опечатки? А может быть, у Вас был какой-то другой источник, полученный от Кривого?
Эксперт: Нет, никаких других источников, кроме научных отчётов, полученных от судьи, я не получал.
Илья Борисович, обращаясь к судье: Ваша честь, а Вам это не кажется странным?
Судья: Да, странность в этом есть. Владимир Иванович, а Вы не контактировали с Кривовым при проведении экспертизы?
Эксперт: Ваша честь, с Кривовым у меня контактов не было.
Илья Борисович, обращаясь к судье: Ваша честь, ещё хочу заметить, что в шести статьях Чернышев указан как соавтор, а ещё в 14 статьях есть ссылки на научные отчёты, выполненные Чернышевым в соавторстве. 
Илья Борисович, обращаясь к судье: Ваша сесть, я могу задать вопрос Кривову?
Судья: Конечно, задавайте.
Илья Борисович, обращаясь к Кривову: Геннадий Ильич, в Заключении Университета, пункт 21, была указана статья, написанная по материалам профессора Маркова Александра Ивановича, причём автором этой статьи Вы указали только меня, хотя реально авторов два – я и профессор Маркин. Копия этой статьи есть в перечне представленных мной документов. Что Вы можете сказать по этому поводу? 
Кривов: Да, действительно в качестве соавтора в статье указан профессор Маркин. В списке Ваших публикаций, который я обнаружил в интернете, почему-то не был указан Маркин, как соавтор.
Илья Борисович, обращаясь к судье: Ваша честь, я хочу кое-что пояснить. После того, как профессор Маркин Александр Иванович завершил работу на кафедре. Он передал мне, как заведующему кафедрой, некоторые материалы в электронном виде, с надеждой, что что-то может пригодиться в учебном процессе. Мне он сказал, что если я сочту что-то интересным, то могу это опубликовать. Разбирая материалы, я заинтересовался одним учебным пособием. На его основе я написал и опубликовал статью в ВАКовском журнале и указал Маркова в качестве соавтора. К этому моменту Марков уже умер, и эта статья  показала высокий уровень его учебного пособия.
Судья: С этим всё ясно. Илья Борисович Вы закончили?
Илья Борисович: Нет, Ваша честь.
Судья: Продолжайте.
Илья Борисович: Ещё хочу отметить, что рецензент считает для себя вправе определять лингвистическими методами границы цитируемых фрагментов и таких случаев 13. Это конечно интересно, но достаточно субъективно. Все опубликованные статьи прошли внешнее рецензирование, и если у рецензентов и редакций журналов не возникло никаких претензий к автору или авторам этих статей, то претензии нужно предъявлять не авторам,  а редакциям этих журналов.
Судья: Согласна. У Вас всё?
Илья Борисович: Нет, Ваша честь. У меня ещё много замечаний к рецензенту.
Судья, обращаясь к Илье Борисовичу: Тогда изложите Ваши замечания в письменном виде. Сколько Вам потребуется на это времени?
Илья Борисович: Думаю, что недели мне хватит.
Судья: Хорошо. К следующему заседанию подготовьте все Ваши замечания.
Илья Борисович: Конечно, всё будет сделано.
Судья: У кого-то есть ещё вопросы? Может кто-то хочет выступить?
    Желающих не нашлось.
Судья: На этом заседание закончено. О дате следующего заседания все будут уведомлены.
    Все присутствующие, кроме судьи и его секретаря покидают кабинет.
                  Полная темнота …
        Эпизод 11.
Место действия – тот же кабинет адвоката, за столом сидит Мария Андреевна, что-то пишет. Стук в дверь. Дверь открывается, входит Илья Борисович, в руке портфель.
Илья Борисович: Здравствуйте, Мария Андреевна. Могу войти?
Мария Андреевна: Конечно, Илья Борисович, проходите, присаживайтесь.
Илья Борисович: Мария Андреевна, я принёс Вам Возражения на Заключение эксперта.
  Илья Борисович достаёт из портфеля папку с бумагами, открывает её и вынимает пачку бумаг.
Илья Борисович: Вот, здесь всего пять экземпляров, один для Вас, один для судьи, а остальные другим участникам процесса. Думаю, пяти экземпляров всем хвати.
Мария Андреевна: Я тоже так думаю.
      Мария Андреевна некоторое время просматривает свой экземпляр Возражений.
Мария Андреевна: По-моему, всё верно. Я знаю, что писать и грамотно излагать свои мысли Вы умеете. Все эти бумаги я передам судье, она распорядиться разослать их всем заинтересованным лицам. У Вас ещё что-то есть?
Илья Борисович: Да, есть.
     Достаёт из портфеля книгу.
Илья Борисович: Я издал ещё одну монографию по приведению подводных гидроакустических аппаратов к некоторым подводным объектам. 
  Протягивает книгу Марии Андреевне.
Илья Борисович: Между прочем, в списке литературы десять моих новых статей, опубликованных в ВАКовских журналах. Есть статьи и на английском языке. Материалов этих статей в представленных научных отчётах судье и эксперту нет.
   Мария Андреевна листает монографию.
Мария Андреевна: Я в этом ничего не понимаю. Тут сплошные формулы и таблицы и, как я поняла, одним из рецензентов является испанский профессор. 
Илья Борисович: Совершенно верно. Ему очень понравились мои статьи. В монографии есть посвящение профессору Чернышеву Геннадию Александровичу, а в предисловии я указал его заслуги в её подготовке к изданию.
Мария Андреевна: Да, я вижу. Что же поздравляю Вас с ещё одной монографией. А сколько их у Вас всего?
Илья Борисович: Монографий у меня три, есть ещё три учебника для ВУЗов.
Мария Андреевна: Да, солидно.
Илья Борисович: Это моя работа.
Мария Андреевна: Хорошая работа. Если у Вас всё, то до встречи в суде. Надеюсь, это будет последнее заседание.
Илья Борисович: Я тоже на это надеюсь. Разрешите откланяться?
Мария Андреевна: Да, Илья Борисович, до встречи в суде. 
   Илья Борисович собирает свои бумаги, встаёт, и готовиться выйти из кабинета.
Мария Андреевна: Илья Борисович! А ваша книга? Забыли?
Илья Борисович: Я дарю её Вам на память. Там есть мой автограф и пожелание Вам.
Мария Андреевна: Спасибо.
   Илья Борисович кивает ей головой и выходит из кабинета.
                         Полная темнота …
    Эпизод 12.
Место действия – здание суда. Тот же кабинет , шкаф с бумагами, три стола, 6-7 стульев. За одним столом в кресле сидит судья, за другим на стуле секретарь судьи, за третьим сидят Илья Борисович, его адвокат Мария Андреевна. На стульях сидят Геннадий Кривов, его адвокат Татьяна Васильевна, Андрей Георгиевич и Василий Николаевич.
Судья: Продолжаем заседание суда. Возражения на заключение эксперта имеются у всех?
       Все кивают головами.
Судья: Кто-то хочет высказаться?
Геннадий Кривов: Да, Ваша честь.
Судья: Слушаем Вас Геннадий Ильич.
Геннадий Кривов: В возражениях Ильи Борисовича указано, что я якобы отказываюсь от своего первоначального заявления о том, что все материалы отчётов он получил обманным путём от вдовы Чернышева. Я от этого заявления не отказываюсь и продолжаю утверждать, что так оно и было. Теперь по существу. Статьи, опубликованные Ильёй Борисовичем в соавторстве с Чернышевым, написаны по материалам Научных отчётов, которые были выполнены задолго до их опубликования. Некоторые за шестнадцать и даже за двадцать шесть лет. Указывая в качестве соавтора профессора Чернышева, Илья Борисович паразитирует на его авторитете среди специалистов в области цифровой связи и подводной робототехники.  
Судья: Илья Борисович, Вы что-то можете возразить?
Илья Борисович: Да, Ваша честь.
Судья: Слушаю Вас.
Илья Борисович: Статьи действительно написаны по материалам Научных отчётов, выполненных много лет назад. Хотя они были опубликованы в ВАКовских журналах, у меня тоже были сомнения в их актуальности. Поэтому я отправил копии шестнадцати ВАКовских статей в «Санкт-Петербургский государственный морской технический Университет (СПбГМТУ)», с целью получения отзыва и рекомендации к изданию монографии. Вот эта рекомендация.
       Илья Борисович передаёт листки судье и всем присутствующим.
Илья Борисович: На основании этой рекомендации, полученной от одного из ведущих Университетов Страны в области подводных технологий, можно сделать вывод о высоком научном уровне Научных отчётов, выполненных под руководством профессора Чернышева Геннадия Александровича много лет назад. Теперь о моём паразитировании на авторитете профессора Чернышева. Я пытался указать Чернышева как соавтора изданной монографии. Вот моя переписка с издательством по этому вопросу.
      Илья Борисович раздаёт материалы судье и всем присутствующим. Все просматривают эти бумаги. 
Илья Борисович: Из этой переписки с издательством видно, что для включения Чернышева как соавтора монографии, необходимо наличия передачи авторских прав его родственникам, а такой передачи прав не было. И тогда я решил указать на титуле посвящение профессору Чернышеву, а в предисловии сказать о его заслугах в подготовке этой монографии и указать, что  многие материалы этой монографии были получены мной лично от  него. Рекомендация к опубликованию монографии от Санкт-Петербургского государственного технического Университета в монографии тоже указана. Вот титул и предисловие монографии.
      Илья Борисович раздаёт материалы судье и всем присутствующим. 
Судья: У Вас Илья Борисович, всё? 
Илья Борисович: Пока да, Ваша честь. А я могу задать вопрос Геннадию Кривову?
Судья: Да, конечно.
Илья Борисович: Геннадий Ильич! Вы некоторое время были ответственным исполнителем по работам, которыми руководил профессор Чернышев, как это указано в отчётах. Почему же Вы не опубликовали статьи по материалам отчётов. 
Геннадий Кривов: Одной из причин отказа от публикации статей по результатам Научно-исследовательских работ было мнение, что они предназначались для весьма узкого круга специалистов и не представляли интереса для специалистов смежных областей знаний.
Илья Борисович: Я не знаю мнения профессора Чернышева, но через два года после его смерти, Вы опубликовали две статьи в соавторстве, по материалам Научно-исследовательских работ выполненных под его руководством, а о нём в этих статьях ни слова. Это как понимать? Вот эти статьи.
    Илья Борисович раздаёт всем присутствующим копии этих статей. Все просматривают эти статьи.
Геннадий Кривов: Да, нехорошо получилось. Я тогда думал о престиже Университета и не счёл это важным. Виноват.
Илья Борисович: Очень интересно, не счёл это важным. А что Вы, Геннадий Ильич, скажите по поводу этой статьи, опубликованной Вами вместе с сыном Анатолием, через год после смерти Чернышева и в которой опять нет ни слова о Чернышеве, хотя статья написана по руководимым им работам.
   Илья Борисович раздаёт копии статьи всем присутствующим. 
Илья Борисович: Из этой статьи следует, что авторы не только не знают особенности гидроакустического канала, но они не знают математику в объёме средней школы.
Илья Борисович обращаясь к Андрею Георгиевичу и Василию Николаевичу: А что скажут по этому поводу профессора?
Андрей Георгиевич: Без комментариев.
Василий Николаевич: Без комментариев. 
Судья: Не понимаю. Ведь Геннадий Ильич кандидат технических наук. 
Илья Борисович: Если позволите, Ваша честь, то я могу пояснить.
Судья: Поясняйте.
Илья Борисович: Профессор Чернышев и из толкового третьекурсника мог сделать кандидата технических наук. Написать совместно с ним несколько статей, натаскать, извините за жаргон, его по данной тематике. В Университете есть свой Научный совет по защите кандидатских диссертаций, и вот вам кандидат технических наук. 
Судья: Но ведь соискатель должен иметь высшее техническое образование.
Илья Борисович: Да, это единственное препятствие для третьекурсника. У Кривого такого препятствия не было.
Адвокат Кривого: Протестую, Ваша честь.
Судья: Протест принимается. А Вы, Геннадий Ильич, что можете сказать по этому поводу?
Геннадий Кривов: Всё это фантазии Ильи Борисовича. Учёную степень мне присвоил Учёный Совет Университета, а Высшая Аттестационная Комиссия это подтвердила. Что касается содержания статьи, то это просто опечатка.
Илья Борисович, обращаясь к судье: Ещё Ваша честь, хочу заметить, что это, по-моему, единственная статья, написанная лично Геннадием Ильичом, сына в данном случае, можно не считать. Геннадий Ильич предпочитает писать в соавторстве, а соавторов он подбирает грамотных, в техническом смысле, поскольку сам грамотно он писать не умеет.
Адвокат Кривого: Протестую. Ваша честь.
Судья: Протест отклоняется. Есть ещё желающие выступить?
Геннадий Кривов: Да, Ваша честь.
Судья: Слушаю Вас.
Геннадий Кривов: После выхода монографии Ильи Борисовича, я написал протест в издательство, в котором указал, что в монографии использованы материалы Научно-исследовательских работ, в которых Илья Борисович участия не принимал. Издательство ответило, что не может в этом разбираться, но информацию примет к сведению. Вот этот ответ.
   Геннадий Кривов раздаёт бумаги всем присутствующим. Илья Борисович её получить отказывается.
Илья Борисович, обращаясь к судье: Ваша честь! Я тоже могу показать документ, полученный мною из издательства. Это рекомендация о допуске моей монографии к участию в конкурсе имени Первопечатника Ивана Фёдорова на лучшую научную работу. А вот Диплом лауреата этого конкурса.
   Илья Борисович раздаёт документы судье и всем присутствующим. 
Судья: С этим всё ясно. Есть ещё какие-то замечания, вопросы или выступления?
Илья Борисович: Да, Ваша честь. 
Судья: Слушаю Вас.
Илья Борисович: Я знаю, что руководство Университета, где работает Геннадий Ильич, и где было составлено Заключение о якобы присвоения мной чужих Научно-исследовательских работ, получило копии только что предоставленных мной статей Геннадия Ильича. Такие же копии, насколько я знаю, получили и присутствующие здесь профессора. Мне вот интересно: как Геннадий Ильич сможет дальше работать в этом Университете? 
Адвокат Кривого: Протестую Ваша честь.
Судья: Протест отклонён.
Геннадий Кривов: Как работал, так и буду работать.
Илья Борисович: А вот это вряд ли.
Судья: Будем завершать заседание суда. Заключительное слово предоставляется Илье Борисовичу.
Илья Борисович: Согласно Приказу Министерств науки и технологий Российской Федерации от 17 ноября 1997года, № 125 и Приказа № 341 от 31 марта 2016 года, авторами Научно-исследовательских отчётов считаются только научные руководители этих отчётов. В нашем случае это профессор Чернышев Геннадий Александрович.
     Теперь несколько слов о рецензенте. Не смотря на то, что он не знал особенностей появления предложенных ему для анализа статей и что они были написаны по материалам, полученных лично от профессора Чернышева. Но то в процессе их рассмотрения он не мог не заметить довольно много ссылок на первоисточники и не знать, что в процессе внешнего рецензирования несоответствие материала статьи и ссылок опытный рецензент, наверняка бы их заметил. В редакциях журналов, особенно ВАКовских, рецензенты опытные.
  Несколько слов об обвинении меня в присвоении материалов результатов Научно-исследовательских отчётов, практически в плагиате. Кроме того, что в шести статьях я смог указать профессора Чернышева как соавтора, но и в предисловии монографии, написанной по результатам опубликованных статей, что именно он предоставил мне много своих материалов и сама идея написания этой монографии принадлежат ему. 
   Теперь представим, что никаких опубликованных мной статей, монография не издана. Есть только опубликованные Кривовым, после смерти профессора Чернышева три статьи, в которых об истинном авторе нет ни слова. И получается, что всё это сделал Кривов. Иначе говоря, он присвоил себе семнадцатилетний труд Чернышева. Есть ещё один пикантный момент. Научным руководителем диссертации Кривова на соискание степени кандидата технических наук был профессор Чернышев. Вот копия автореферата этой диссертации.
      Илья Борисович раздаёт судье и всем присутствующим копии автореферата.
Илья Борисович: Ещё один интересный момент. Научным руководителем диссертации на соискание степени кандидата технических наук, сына Кривого, Анатолия, тоже был профессор Чернышев. Получается, что для Кривого и его сына Анатолия, Чернышев был учителем, а один из «благодарных» учеников, в частности Геннадий Кривов, попытался присвоить многолетний труд своего учителя, а фактически его обворовать. 
Адвокат Кривого: Протестую, Ваша честь.
Судья: Протест отклонён.
Илья Борисович: Продолжаю, Ваша честь. Пока длился этот судебный процесс, я издал ещё одну монографию по «Приведению подводного аппарата к подводному объекту».
   Илья Борисович достаёт и показывает судье и всем присутствующим книгу.
Илья Борисович: В списке литературы этой монографии десять новых моих ВАКовских статей. В статьях и в предисловии этой монографии я указывал заслуги профессора Чернышева в её подготовке. На титуле есть посвящение Чернышеву. Вот, это предисловие.
   Илья Борисович раздаёт судье и всем присутствующим копии предисловия. 
Илья Борисович: В новых статьях нет материалов из рассмотренных ранее отчётов, но наверняка эти материалы есть в других Научных отчётах, поскольку эти материалы я тоже получил лично от Чернышева. Эта монография была представлена на конкурс имени Первопечатника Ивана Фёдорова и тоже получила Диплом Лауреата. Вот он. 
   Илья Борисович раздаёт копии  диплома судье и всем присутствующим. 
Илья Борисович: Мне очень жаль, что на наших заседаниях не появилась вдова профессора Чернышева. Во первых, она могла бы прояснит ситуацию с материалами Научных отчётов, которые она, якобы, передала мне, а во вторых я смог бы подарить ей две монографии, в которых указаны заслуги её мужа при их издании. Кривов вряд ли ей об этом сообщил. 
Адвокат Кривого: Протестую, Ваша честь. 
Судья: Протест отклонён.
Илья Борисович: И в заключении я хочу сказать, что, не смотря на любое решение суда, я рад, что не позволил Геннадию Кривову присвоить семнадцатилетний Научный труд профессора Чернышева Геннадия Александровича. И это, для меня, самое важное. Информация об этом безобразном поступке Геннадия Ильича Кривого всё равно распространиться в научных и преподавательских кругах. 
Адвокат Кривого: Протестую, Ваша честь.
Судья: Протест отклонён. У Вас всё, Илья Борисович?
Илья Борисович: Да, Ваша честь.
Судья: Геннадий Ильич, Вам предоставляется последнее слово.
Геннадий Кривов: Поскольку Илья Борисович не входил в число исполнителей научных исследований по направлению « Гидроакустическая связь, управление и навигация», выполненных в лаборатории Университета под руководством прфессора Чернышева Геннадия Александровича, он не имел никаких прав на публикацию этих материалов. Поэтому прошу отказать в удовлетворении иска Ильи Борисовича к Кривову Геннадию Ильичу и профессорам Андрею Георгиевичу и Василию Ивановичу, от обязательства,
 опровергнуть недостоверные сведения путём принятия нового заключения по вопросу заимствования Ильёй Борисовичем, при написании опубликованных им научных статей содержащих сведения о несоответствии действительности раннее составленного Заключения и отсутствие в статьях Ильи Борисовича этих заимствований. 
Судья: Другие ответчики хотят что-то сказать?
   Андрей Георгиевич и Василий Николаевич отрицательно качают головами.  
Судья: В таком случае, суд удаляется для принятия судебного решения.
            Полная темнота….
   Голос за сценой 
Мы не будем дожидаться судебного решения. Главное в данном случае не наказание виновных, а показать истинного автора разработки серьёзного научного направления. Научные отчёты, выполненные под руководством профессора Чернышева Геннадия Александровича, и через много лет после его смерти, оказались актуальными. Конечно, жаль, что он не увидел свой семнадцатилетний труд в виде двух изданных монографиях. Во второй монографии одним из рецензентов был испанский профессор, а это значит, что его работа оценена и известна не только в нашей стране. Теоретические решения, предложенные профессором Чернышевым Геннадием Александровичем, наверняка будут использованы при разработках современных гидроакустических систем, различного назначения. И если кто-то попытался присвоить чужой труд, то бог им судья.  
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